


W toku kontroli, w zakresie przestrzegania przepisow o informowaniu o cenach towaréw i usug sprawdzono
4600 towardw, z ktdrych zakwestionowano 6, tj.:

I. Kremowe mydio w plynie hipoalergiczne familijne 500 ml,

2. Plyn do kapieli Apart Yummy Blueberry Pie 1,5 litra,

3. Plyn do kapieli Apart Yummy Ruby Chocolate 1,5 litra,

4. Nawilzajacy ptyn do kapieli Apart Jasmine 750 ml,

Zel pod prysznic Nivea Creme Care 250 mi,

6. Woda perfumowana La Rive In Flames 90 ml.
W migjscu sprzedazy detalicznej, w odniesieniu do ww. towarow podano ceng¢ jednostkowa odnoszacq
si¢ do sztuki, podczas gdy towar ten by} oferowany do sprzedazy wedlug objgtosci.
Powyzsze stanowi naruszenie art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardéw
i ustug, jak réwniez § 4 ust. | pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie

uwidaczniania cen towardow i ustug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 4 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardow i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i swiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz ceng jednostkowg towaru w sposob

Jjednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajgcy pordwnanie cen.

Za ceng, zgodnie z definicjg okreslong w art. 3 ust. 1 pkt | ww. ustawy, uznaje sie wartos¢ wyrazona
w jednostkach pienigznych, ktora kupujacy jest obowiazany zaptacié przedsiebiorcy za towar lub ustuge. Cena
Jjednostkowa, stosownie do art. 3 ust. 1 pkt 2 tej ustawy, to cena ustalona za jednostke okreslonego towaru,

ktorego ilosé lub liczba jest wyrazona w jednostkach miar w rozumieniu przepiséw o miarach.

W myst § 4 ust. 1 pkt | i pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie
uwidaczniania cen towarow i ustug, cena jednostkowa dotyczy odpowiednio ceny za litr lub metr szescienny
— dla towaru przeznaczonego do sprzedazy wedlug objetosci. Stosownie do § 4 ust. 1 pkt 5 tego
rozporzadzenia, cena jednostkowa dotyczy ceny za sztuke w sytuacji gdy towar przeznaczony jest do

sprzedazy na sztuki.

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, do przestrzegania

obowiazkéw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy obowiazany jest przedsiebiorca.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz przedsigbiorca: ,,CARREFOUR POLSKA” SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, z siedziba w Warszawie, poprzez podanie przy 6 towarach
cen jednostkowych odnoszacych sig do sztuki, podczas gdy towary te oferowane byly do sprzedazy wedtug
objgtosci w hipermarkecie Carrefour przy ul. Targowej nr 72 w Warszawie, nie wykonat obowiazku
wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
tj. uwidocznienia cen jednostkowych w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci oraz umozliwiajacy

poréwnanie cen.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardw i ushug, jezeli
przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktérych mowa w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji

Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, kare pieni¢zna do wysokosei 20 000 zt.



W zwiazku z powyzszym, 08.12.2020r. Mazowiecki Wojewdédzki Inspektor Inspekcji Handlowej dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorce o wszczgciu z urzgdu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pienigznej z art. 6 ust. 1 z dnia 9 maja
2014r. o informowaniu o cenach towarédw i uslug, z tytulu niewykonania obowigzku wynikajacego
z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strone pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia sig,
co do zebranych dowodéw i materiatéw. Strona nie skorzystala z tego prawa. Pismem z 18.12.2020r.

przekazano informacjg o wieikosci obrotéw uzyskanych przez Spotkg w roku poprzednim.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, przy ustalaniu
wysokosci kary pienieznej, uwzglednia sig stopien naruszenia obowiazkéw oraz dotychczasowa dziatalnosc

przedsigbiorcy, a takze wielkos¢ jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysokos¢ kary wziat pod uwagg przestanki
zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy 1 zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia obowigzkéw

W toku kontroli w zakresie przestrzegania przepiséw o informowaniu o cenach towardéw i ustug sprawdzono
4600 towaréw, z czego zakwestionowano 6, przy ktorych podano ceng jednostkowa odnoszaca si¢ do sztuki,
podczas gdy towar ten byt oferowany do sprzedazy wedtug objetosci. Nieprawidlowoéci naruszajg obowigzek
okreslony w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw, jak réwniez § 4
ust. | pkt 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towarow
i ustug. Nieprawidiowe uwidocznienie ceny jednostkowej utrudniato konsumentom poréwnanie cen towaréw,
co moglo wplynaé na podjecie niewlasciwej decyzji o zakupie. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nieprawidlowosci
dotyczyly znikomej ilosci poddanych ocenie produktow, co stanowi zaledwie 0,13 %. W toku kontroli
poprawicno uwidocznione ceny jednostkowe.

Dotychczasowa dzialalnosé przedsiebiorey

Przedsigbiorca zarejestrowany zostat w Krajowym Rejestrze Sadowym 18.07.2001r. Inspektorzy
Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie stwierdzili wezeéniejsze naruszenia przez
strone przepiséw ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towardw i ustug, jednak art. 6 ust. 2
tejze nie znajduje zastosowania w przedmiotowej sprawie.

Wielkosé¢ obrotéw i przychodéw przedsiebiorcy

Przedsigbiorca przekazat informacje o wielkosci obrotow uzyskanych w roku 2019,

W oparciu o art. 189f § 1 pkt | kpa, organ wymierzajacy administracyjng karg pienigzna odstgpuje od jej
nalozZenia i poprzestaje na pouczeniu jesli waga naruszenia prawa jest znikoma a strona zaprzestata naruszeniu
prawa. Znikomo$¢ wagi naruszenia prawa rozumiana jest jako stan, ktéry wywolat jednostkowe i nieznacznie
negatywne skutki w obszarze dobr prawnie chronionych lub skutkéw tych w ogéle nie wywolat i wywotac
nie mégt (A. Cebera, ). G. Firlus, Komentarz do art. 189f Kodeksu postgpowania administracyjnego, [w:] red.

H. Knysiak-Sudyka, Kodeks postgpowania administracyjnego. Komentarz., Warszawa 2019).

Majac na uwadze charakter naruszenia, tj. fakt, ze dotyczylo ono nieprawidlowo uwidocznionej ceny
jednostkowej oraz okolicznosé, ze nieprawidtowosc dotyczyta tylko 6 sposréd 4600 poddanych kontroli
artykultdw, uznaé mozna, ze waga naruszenia w istocie byta znikoma. Tym samym, zwazywszy na to, e strona
prawidtowo uwidocznita ceng jednostkowa, tj. zaprzestata naruszenia prawa, przestanki wskazane w art. 189f

§ 1 pkt | kpa zostaly spetnione.
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